16 1, Organy po-
t zdafa sig tego nie
dostrzegac | wydaj3 decyzje tak, jakby
regulacje te obowigzywaly zawsze,

— Po uzyskaniu poteznego orgZa,
g'lf;lli jakim jest klauzula antyabuzyw-
daKOWY, (¢ takie te dzfalania podatnikaw,

a moze przede wszystidm te, ktére
mialy miejsce przed 15 lipca 2016 1.
Mozna powledziec, ze w wielu przy-
padkach poczut sig w tych dziala-
ﬁoma(.l:h ahxolﬁrde bezkarny. Nie bierze
\pod uwage daty wejécia w zycle prze-
tyabuzywnych.
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Pominigcie skutkow prawnych weze-
Sniejszych czynnofel podatnikéw
byloby w niektérych p
mozliwe w dawnym porzadku praw-
nym, pod rzadami art, 24D par, 1 or-
dynacji, ale przepis ten juz dawno
nie obowiqzuje. Trybunal Konstytu-
cyjny uznat go w 2004 r. za niezgod-
ny z konstytucq (sygn. akt K a/o3).
Natomiast prawo przeciwko uni-
kaniu opodatkowania obowijzu-
Je dopiero od a5 lipca 2016 1. Kwestie
zwlazane ze stosowaniem artykuléw
tej Rlauzuli w czasie zostaly wyraZnie
uregulowane w przepisach przejécio-
wych (art, 7 ustawy zmieniajqce]
%13 maja 2016 r, D2, z 2016 1. poz. 846).
Wynika z nich, ze nowe zasady ,majq
do korzyscl podatkowe]
uzyskanej po dniu wejscia w 2ycie
niniejsze] ustawy”, Zatem klauzuleg
przeciwko unikaniu opodatkowania
stosuje sie do korzysel podatkowych
uzyskanych po dniu wejécia w zycie
ustawy zmieniajace], a wige
od 15 lipca 2016 1.

Zawsze znajdzie sig paragraf
W odniesieniu do dziatari podatni-
Wumlziglcvdlm!ejm o wyroku

datkowe obowiazek uwzglednia linii
orzecznicze] w wydawanych interpre-
tacjach podatkowych (art. 14 a par, 1).
Czy to oznacza, ze organy podat-
kowe nie majy takiego obowijzku
Przy wydawaniu decyzji podatio-
wych? Nic bardzie] mylnego, Decyzje
53 jedna 2 form stosowania prawa
podatkowego przez organy. Inter-
pretacie natomiast majy za zadanie
wskazywaé podatnikom, jak to prawo
nalezy stosowaé, Czy mozna zatem
DPIzyjac, ze we wskazéwkach dla po-
datnikéw organy podatkowe majj
obowiizek uwzgledniania orzecznic-
twa sqdéw, a potem, gdy to prawo
same stosujg, juz takiego obowigziu
nie maja? Przeciez bylby to absurd.
Najczgmym Argumentem sto-
sowanym przy odmowie zastosowa-
nia orzecznictwa sgdéw, nawet juz
tego ugruntowanego, jest cdmienny
stan faktyczny w sprawach rozstrzy-

Organy podatkowe
maj3 obowigzek
uwzgledniania
orzecznictwa sadow
przy wydawaniu
interpretacji. Czyzby
potem, gdy to prawo
same stosujg, juz
takiego obowigzku nie
mialy?

MM A

gnigtych przez sqdy w poréwnaniu
do stanu faktycznego sprawy beda-
cej przedmiotem wydawanej decy-
Zji. A;gument ten jest jednak czesto

ony. w wydawanych wy-
gl’!’zbmmdajq wskazéwki, ktére
majq charakter w duzej mierze uni-
wersalny co do zakresu i sposobu in-
terpretacii okrelonych przepisow
podatkowych.

Nie marnujmy juz wiecej
Koszty dziatan fiskusa mozna roz-
patrywaé przynajmniej w dwoch
thmdujmm
syt aibieel

Podatnik musi

o

miec czas

na zapoznanie si¢ z noweliza

ELEESTENE Przepisy podwyzszajace stawke
akcyzy na ciezkie oleje opalowe weszly

w Zycie z dniem ogteszenia. To niezgodne
z konstytucja - orzekl wezoraj TK

Agnieszka Pokojska
agnleszka. pokojska@infor pl

Wyrok dotyczy wprawdzie
nieo jacych juz dzié
Przepiséw, ale wskazuje na
inna wazna kwestie - ze
zmiany w przepisach nie
moga zaskakiwaé podatnika.

Powodem wczorajszega
rozstrzygniecia Trybunahu
Konstytucyjnego byla no-
welizacja z 28 lipca zoos 1,
ustawy o podatku akcyzo-
wym. Weszla ona w zycie
tego samego dnia, w ktérym
zostala ogloszona w Dzien-
niku Ustaw (z 2005 1. nr 160,
Poz. 1341). Bylo to 24 sierp-
nia 2005 1. Wredy Dzienni-
ki Ustaw nie byty publiko-
wane w internecie, tylko na

papierze,
Brak jakiegokolwiek va-

welizacji - nalezalo zasto
sowact 3o-krotnie wyisz
stawke akoyzy, wwysokod
1800 z1 od 1000 kg (art. ¢
St 1a pkt 2),

Skarzacy stosowal pr
sprzedazy olejow opatowy
takie wiasnie odmierzac
Thimaczyl, Ze z powodu br
ku jakiegokolwiek vacat
legis nie mogt zapoznac «
z nowelizacja w pierwszy
dniach jej obowiazywan
P:g;{ru'la!,ie jedynymm
rodajnym i obowiazujacy
Zrbdiemn wiedzy o znu.fm
byt Dziennik Ustaw, a ten
stal opublikowany w dn
w ktdrym nowe zasady
lezalo juz stosowac.

Podatnik thumaczyl,
dzialajac w niewiedzy,
mégl skalkulowaé no




